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Аннотация

Цель исследований – испытать эффективность разных концентраций комплексного средства кенококс против оо-
цист Eimeria spp. у индеек в лабораторном опыте и в условиях производства.

Материалы и методы. Испытание противоэймериозной активности нового комплексного средства для дезинвазии 
кенококс в сравнении с фенолом проводили в два этапа. Первый этап в условиях лаборатории – использовали 2, 4 
и 6%-ные концентрации кенококса и в качестве базового препарата фенол 4%-ный. Второй этап – биопробу с искус-
ственным заражением индюшат и производственное испытание проводили в условиях птицефабрики.

Результаты и обсуждение. Проведенные исследования показали 92,96%-ную интенсэффективность кенококса 
в 2%-ной концентрации. В концентрациях 4 и 6% кенококс против спорулированных ооцист Eimeria spp. показал 
100%-ную эффективность, базовый препарат фенол 4%-ный обеспечил 74,98%-ную эффективность. При произ-
водственном испытании кенококса в 4%-ной концентрации в условиях индейководческого хозяйства установлена 
91,7%-ная интенсэффективность.
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Abstract

The purpose of the research is to test the efficacy of different concentrations of composite Kenocox against Eimeria spp. 
oocysts in turkeys in a laboratory experiment and under production conditions. 

Materials and methods. The anti-Eimeria activity of the new composite disinfection agent Kenocox was tested as compared 
with phenol in two stages. The first laboratory stage used 2, 4 and 6% Kenocox and 4% phenol as the base drug. The second 
stage used a bioassay with artificial infection of the young turkeys, and a production test was conducted on a poultry farm.

Results and discussion. The conducted studies showed 92.96% intense-effectiveness of 2% Kenocox. 4 and 6% Kenocox 
showed 100% efficacy against sporulated Eimeria spp. oocysts, and the base 4 % phenol provided 74.98% efficacy. During 
the production test of 4% Kenocox on the turkey farm, 91.7% intense-effectiveness was detected.
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Введение
Индейководство – важный источник уве-

личения производства высококачественного 
птичьего мяса. Многолетний опыт работы 
показывает, что разведение индеек в хозяй-
ствах промышленного типа позволяет резко 
поднять эффективность производства. По 
мясной скороспелости индейки являются вы-
сокорентабельным видом птицы, по скорости 
прироста живой массы они превосходят кур, 
уток и гусей. За время выращивания живая 
масса индюков увеличивается в 400 раз, а ин-
деек в 200 раз.

Мясо индейки – один из наиболее ценных 
белковых продуктов, являющихся важней-
шим источником полноценного белка живот-
ного происхождения с высоким содержанием 

незаменимых аминокислот и липидов. При 
этом липиды индейки содержат высокий уро-
вень ненасыщенных жирных кислот и особен-
но ценны полиненасыщенные жирные кисло-
ты – линолевая, линоленовая и арахидоновая. 
Данный вид мяса содержит все необходимые 
ингредиенты и может полностью удовлетво-
рить потребности человека в животном белке. 
Учитывая высокое содержание белка и низкое 
жира, мясо индейки может быть использова-
но для производства диетических продуктов. 
Мясо индеек считают мясом будущего.

В настоящее время, в условиях промыш-
ленного птицеводства, когда на ограниченной 
территории содержится большое количество 
птицы, существует большой риск возникнове-
ния паразитарных болезней – эймериоза, крип-
тоспоридиоза, гистомоноза и др. [1–6, 23–29].
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Лечебно-профилактические мероприятия, 
которые применяются в условиях индейко-
водческих хозяйств промышленного типа, не 
всегда обеспечивают должный результат, по-
этому паразитозы продолжают беспокоить 
их и приносят им весомый экономический 
ущерб [7–22].

Практика работы многих птицефабрик 
страны показывает, что при напольной тех-
нологии содержания как индюшат, так и цы-
плят-бройлеров для контроля эймериозов, в 
своем большинстве, проводят мероприятия 
против эндогенных стадий развития эймерий 
путем назначения кокцидиостатиков. Учиты-
вая большой биологический потенциал эй-
мерий, который проявляется у зараженного 
молодняка птиц при различных нарушениях 
санитарных норм, в случае резистентности 
к используемым препаратам и когда борьба 
с эймериями организована только с учетом 
эндогенных стадий развития возбудителя, 
проводимые в птицеводческих хозяйствах 
противоэймериозные мероприятия не обе-
спечивают желаемых результатов. 

Цель наших исследований – провести 
сравнительную оценку эффективности раз-
ных концентраций комплексного средства 
кенококс и базового препарата фенол против 
ооцист Eimeria spp. у индеек в лабораторном 
опыте и в условиях производства.

Необходимость проведения данной работы 
была вызвана отсутствием четких рекоменда-
ций по использованию кенококса в индейко-
водстве. Хотя наши работы за предыдущие 
годы показали его высокую эффективность 
против ооцист Eimeria spp. у бройлеров и ре-
монтного молодняка кур яичных пород [13].

Материалы и методы
Испытание противоэймериозной актив-

ности нового комплексного препарата для де-
зинвазии кенококс по сравнению с фенолом 
против спорулированных ооцист эймерий 
индеек проводили в два этапа: первый этап 
в условиях лаборатории – применяли разные 
концентрации кенококса и 4%-ную концен-
трацию фенола (базовый). Второй этап – био-
пробу с искусственным заражением индюшат 
проводили в условиях одной из птицефабрик.

Кенококс в своем составе содержит: N – 
(3-аминопропил) – N – додецилпропан – 1.3 
диамин, алкилдиметилбензиламмония хло-

рид, изопропанол, этоксилированный спирт, 
а также поверхностно-активные вещества 
и имеет пенную формулу, что способствует 
лучшему очищению обрабатываемой поверх-
ностности.

В ходе выполнения первого этапа работы 
были приготовлены рабочие растворы с раз-
ными концентрациями кенококса – 2, 4 и 6%-
ные, с 4%-ной концентрацией фенола, SWH 
буфер.

Для проведения лизис-теста все приготов-
ленные растворы дезинфектантов и SWH бу-
фер (контроль) по отдельности помещали по 
50 мл в 250 мл колбы и добавляли по 50 мл рас-
твора с ооцистами Eimeria spp. в концентра-
ции 2000 ооцист/мл. Затем эти колбы ставили 
на вибростолик со скоростью вращения 100 
об/мин на 2 ч. По истечении времени содер-
жимое из колбы выливали в пластиковую бу-
тылку с завинчивающейся крышкой объемом 
1500 мл. Колбу с остатком раствора несколько 
раз ополаскивали буфером, сливали в пласти-
ковую бутылку и объем доводили буфером 
до 1500 мл. Для лучшего смешивания бутыл-
ку переворачивали три раза и оставляли при 
комнатной температуре (22±2 0С) в течение 24 
ч. После этого раствор сливали (отсасывали) 
до отметки 30 мл, осадок переливали в новую 
емкость объемом 100 мл, пластиковую бутыл-
ку ополаскивали несколько раз с использова-
нием буфера SWH, доведя объем до 50 мл и 
в дальнейшем данный материал использовали 
для заражения индюшат.

На втором этапе эксперимента заражали 
60 индюшат 21-дневного возраста суспензией 
ооцист эймерий в условиях выбранной птице-
фабрики. Опытных индюшат индивидуально 
взвешивали, пронумеровали, по принципу 
аналогов разделили на 6 групп по 10 голов в 
каждой, содержали в клетках изолированно и 
подвергали клиническому обследованию.

Все использованные в опыте индюшата в 
начале опыта были свободны от ооцист эйме-
рий; их корма не содержали кокцидиостатики. 
Для контроля концентрации ооцист (2000 оо-
цист/мл) в работе использовали камеру Мак 
Мастера и микроскоп, а для разбавления – бу-
фер с таким расчетом, чтобы было можно за-
давать 2 мл суспензии каждой птице с общим 
числом ооцист 4000 экз./гол.

Индюшатам 1, 2 и 3-й групп задавали по 2 
мл суспензии ооцист эймерий, обработанной 
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2, 4 и 6%-ными растворами кенококса ораль-
но при помощи микропипетки, постепенно, 
индюшатам 4-й группы – по 2 мл суспензии 
ооцист эймерий, обработанной 4%-ным рас-
твором фенола. Индюшатам 5-й группы на-
значали внутрь по 2 мл суспензии ооцист в 
дозе 2000/мл в разведении с буфером; они слу-
жили зараженным контролем. Индюшата 6-й 
группы получали по 2 мл буферного раствора; 
они служили незараженным контролем.

Индюшата всех групп во время опыта на-
ходились в аналогичных условиях содержа-
ния и имели одинаковый рацион. В течение 
всего периода опыта за индюшатами вели 
ежедневные клинические наблюдения за об-
щим состоянием, поведением, приемом корма 
и воды, видимыми физиологическими изме-
нениями.

Для выявления ооцист в фекалиях индю-
шат от каждой группы собирали с 6 по 12-е 
сутки ежедневно после заражения весь помет, 
взвешивали, добавляли воду до 2000 г, сме-
шивали смесителем в течение 5 мин. Пробы 
помета (25 г) для дальнейших исследований 
отбирали из каждой группы, консервировали 
4%-ным раствором бихромата калия, доводи-
ли до однородной массы и хранили при 4 0С в 
холодильнике.

Эффективность комплексного средства ке-
нококс и базового препарата фенол оценивали 
по сравнению с контролем, исходя из процен-
та снижения выделения ооцист по формуле:

где ИЭ – интенсэффективность, %; КОкп 
– число ооцист эймерий в 1 г подстилки по-
сле убоя предыдущей партии индюшат (кон-
троль), экз.; КОоп – число ооцист эймерий в 1 
г после дезинвазии, экз.

Испытание эффективности кенококса в 
4%-ной концентрации против экзогенной ста-
дией развития эймерий индюшат проводили в 
условиях индейководческого хозяйства Мо-
сковской области.

Результаты и обсуждение
В опыте по испытанию кенококса и фенола 

против спорулированных ооцист Eimeria spp. 
общее состояние опытных индюшат после на-
значения суспензии ооцист эймерий, обрабо-
танной разными концентрациями кенококса, 

рекомендованной дозой фенола, а также чи-
стой культурой ооцист эймерий, показали на-
личие определенного угнетенного состояния 
в течение 6–8 ч после назначения. Они были 
малоактивны, не подходили к корму и стояли 
в клетках, опустив голову, а некоторые лежа-
ли. Каких-либо осложнений при назначении 
суспензии с ооцистами эймерий и после нее 
не отмечено. Со второй половины второго 
дня после начала опыта по данным общекли-
нических наблюдений индюшата, получившие 
суспензию ооцист эймерий, обработанную 
разными препаратами и их концентрациями, 
чистой культуры ооцист и контрольные, не 
отличались друг от друга. За время опыта па-
дежа молодняка индеек не отмечено.

При исследовании опытных индюшат пер-
вой группы, которым задавали суспензию оо-
цист, обработанную 2%-ной концентрацией 
кенококса, ооцист эймерий в фекалиях на-
ходили через два, три и пять суток; средний 
показатель в одной камере за период иссле-
дований составил 2,71 (табл.). В 1 г фекалий 
индюшат первой группы обнаружили 542 экз. 
ооцист, что в проценте от контроля состави-
ло 7,04. Интенсэффективность кенококса в 
2%-ной концентрации или процент снижения 
числа ооцист после воздействия на них пре-
паратом составил 92,96%.

У индюшат второй и третьей групп, кото-
рым назначали суспензию ооцист, обработан-
ную 4 и 6%-ной концентрациями кенококса, 
при исследовании проб фекалий ни в одном 
случае ооцист не находили, что свидетель-
ствует о 100%-ной эффективности кенококса 
в отмеченных концентрациях против ооцист 
эймерий.

У индюшат четвертой группы после назна-
чения суспензии ооцист эймерий, обработан-
ной 4%-ной концентрацией фенола (базовый 
препарат), ооцист эймерий в фекалиях нахо-
дили во все сроки исследований в количестве 
от 3,1 до 15,4 в камере; средний показатель в 
камере за период исследований – 9,64. В 1 г фе-
калий обнаружили 1928 экз. ооцист эймерий 
или 25,04% от контроля. Интенсэффектив-
ность фенола в 4%-ной концентрации против 
ооцист эймерий индеек составила 74,96%.

Индюшата пятой группы, получавшие 2000 
ооцист/мл, во все сроки исследований с фека-
лиями выделяли ооцисты эймерий в количе-
стве от 18,7 до 54,7 в камере; средний показа-
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тель по камере за период исследований 
– 38,5. В 1 г фекалий обнаружили 7700 
экз. ооцист эймерий и данный показа-
тель мы использовали как исходный 
при расчете интенсэффективности ис-
пытанных в опыте препаратов.

По результатам наших исследова-
ний, интенсэффективность кенокок-
са в 2%-ной концентрации составила 
92,96%, в концентрациях 4 и 6% ке-
нококс против ооцист эймерий пока-
зал 100%-ную эффективность, а базо-
вый препарат фенол 4%-ный показал 
74,98%-ную эффективность.

Исходя из полученных результатов, 
для борьбы с экзогенной стадией раз-
вития эймерий у индюшат кенококс в 
4%-ной концентрации взяли для науч-
но-производственного испытания в ус-
ловиях индейководческого хозяйства.

Результаты исследований проб под-
стилки из птичников № 1 и № 2 после 
завершения предыдущего технологи-
ческого цикла и сдачи молодняка на 
убой показали их обсемененность оо-
цистами. Так, в птичнике № 1 ооцисты 
эймерий были выявлены в 7 пробах из 
10, экстенсивность инвазии составила 
70%, а среднее число ооцист/г подстил-
ки составило 15,6 тыс., в птичнике № 2 
ооцисты эймерий выделены в 8 пробах 
из 10, ЭИ составила 80% при обнаруже-
нии 14,8 тыс. ооцист/г подстилки (рис.).

Проведенные исследования проб под-
стилки после убоя предыдущей партии 
индюшат на контаминацию ооцистами 
эймерий показали сильное загрязнение. 
Экстенсивность эймериозной инвазии 
колебалась в пределах 70–80% при об-
наружении 14,8–15,6 тыс. ооцист/г под-
стилки. Отсюда, подстилка в птичниках 
при выращивании индюшат на полу яв-
ляется основным фактором передачи и 
местом накопления ооцист эймерий, так 
как в ней создаются благоприятные для 
споруляции условия.

По принятой в хозяйстве техноло-
гии производства проводят уборку ста-
рой подстилки, чистку, осуществляют 
мойку оборудования, стен и пола с по-
следующей дезинфекцией, а затем про-
водят дезинвазию.
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Результаты исследований соскобов с пола, 
где имеются щели и неровности после чистки, 
мойки и дезинфекции птичников показали 
наличие ооцист. При исследовании соскобов 
из птичника № 1 ооцисты эймерий были об-
наружены в 5 пробах из 10, экстенсивность 
инвазии составила 50%, а число ооцист/г про-
бы равнялась 6,4 тыс. В птичнике № 2 ооцисты 
эймерий были установлены в 6 пробах из 10, 
ЭИ составила 60% при обнаружении 9,7 тыс. 
ооцист/г пробы.

Данные проведенных исследований соско-
бов с пола после чистки, мойки и дезинфек-
ции показали высокую контаминацию пола 
птичников ооцистами эймерий. Экстенсив-
ность инвазии составила 50–60 % при обнару-
жении в 1 г соскоба с пола 6,4–9,7 тыс. ооцист.

Для определения эффективности исполь-
зуемого для дезинвазии против ооцист эйме-
рий кенококса через 24 ч после дезинвазии 
отбирали 10 соскобов из разных участков 
пола птичника №1, где есть трещины, щели и 
неровности. Аналогичные 10 соскобов были 
взяты из пола птичника № 2, где дезинвазию 
проводили как принято в хозяйствах с ис-
пользованием 4%-ного горячего раствора ед-
кого натрия (80 0).

При исследовании соскобов из птичника 
№ 1 ооцисты эймерий выделены в 3 случаях; 
ЭИ составила 30%, среднее число ооцист/г 
– 1,3 тыс. Обследование соскобов из пола 
птичника № 2 показало наличие ооцист в 5 
случаях; ЭИ равнялась 50%, а среднее число 
ооцист/г – 5,3 тыс.

В обоих птичниках после дезинвазии отме-
ченными средствами через определенное вре-
мя завозили новую подстилку, проводили га-
зацию птичников с последующей выдержкой, 
обогревали птичники и осуществили посадку 
индюшат.

Проведенные исследования соскобов из 
пола через 24 ч после обработки птичников 
кенококсом и фенолом показали наличие оо-
цист эймерий в обоих птичниках, но при этом 
отмечено снижение экстенсивности и интен-
сивности эймериозной инвазии.

Интенсэффективность кенококса 4%-ного 
при производственном испытании в условиях 
индейководческого хозяйства против экзо-
генной стадии эймерий индюшат составила 
91,7%, 4%-ного едкого натрия (традиционного 
метода обработки птичников при подготовке 
к заселению молодняком) – 64,2%.

Ооцисты эймерий полностью уничтожить 
не удалось при проведении дезинвазии как с 
применением кенококса, так традиционным 
методом с использованием едкого натрия, что 
подтверждает недостаточность мер борьбы 
только с экзогенными стадиями кокцидий.

Заключение
Противоэймериозная активность ком-

плексного средства для дезинвазии кенококс 
в 2%-ной концентрации в лабораторном опы-
те с проведением лизис-теста с последующей 
биопробой на индюшатах составила 92,96%. 
4 и 6%-ные концентрации кенококса обеспе-
чили 100%-ную эффективность. Эффектив-
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Рис. Число ооцист Eimeria spp. в соскобах с пола птичников до и через 24 ч  
после обработки кенококсом и фенолом

[Fig. Number of oocysts of Eimeria spp. in scrapings from the floor of poultry houses before  
and 24 hours after treatment with kenocox and phenol]
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ность фенола 4%-ного составила 74,98%. При 
испытании в условиях производства кенококс 
в 4%-ной концентрации показал 91,7%-ную 
интенсэффективность.
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